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La estafa filatélica Afio y medio sin respuestas

9 de mayo de 2006

# La Audiencia Nacional
ordena la intervencién de
Férum Filatélico y Afinsa. La
denominada operacidn Atrio,
coordinada por los jueces
Santiago Pedraz y Fernando
Grande-Marlaska, se saldé
con la detencién de ocho
directivos y un proveedor de
sellos. Ademds se practicaron
numerosos registros en las
sedes de las dos filatélicas.

11 de mayo de 2006
La Fiscalia Anticorrupcién
acusa a las dos empresas'de
estafa y califica su situacién
de “insolvencia”.

1 12y 13 de mayo 2006

& Los jueces Pedrazy
Grande-Marlaska decretan
prision para los presidentes
de Férum y Afinsa, Francisco
Briones y Juan Antonio Cano,
respectivamente, Durante ese
tnes los imputados van
saliendo de prisién. La
excarcelacién de Cano se
produjo el 7 de junio y la de
Briones, el 18 de agosto tras
abonar un millén de euros.

25 de mayo de 2006

# El Congreso de los
Diputados rechaz6 crear un
fondo de garantia paralos
afectados de la estafa
filatélica, aunque si aprobé
una mocidn para apoyar alos
clientes con una situacion
econémica precaria. Seis dias
antes, el Gobierno aprobé las
ayudas a las organizaciones
de consumidores para
~asesorar a los afectados.

Forum cifra el desfase
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22 de junio de 2006
& El administrador judicial de

patrimonial entre 2700 y
3.400 millones de euros.

22 junio/14 julio 2006
8 El 22 de junio, el juzgado de
lo mercantil niimero 7 de
Madrid autoriza el inicio del
concurso por insolvencia de
Férum Filatélico. E114 de julio,
el juzgado mercantil nimero
6 hace lo propio con Afinsa,
sociedad que a diciembre de
2005 presentaba un agujero
patrimonial de mas de 1.700
millones de euros, segutin el
administrador judicial.

LOS SELLOS,

UNCASO DE

Los afectados no tienen ni dinero ni soluciones a

la vista que alimenten la esperanza de que alguien
se preocupe por ellos, al menos hasta las elecciones

Antonio Moreno / Fernando Pastor

mADRID. Hoy se cumple un afio y me-
dio desde que la Audiencia Nacio-
nal intervino judicialmente, a ins-
tancias de Ia Fiscalia Anticorrupcidn,
las sociedades Férum Filatélico y
Afinsa. A partir de aquel fatidico 9
de mayo de 2006, las cifras se amon-
tonaron: unos 460.000 clientes, un
1 por ciento de la poblacién espa-
fiola, se quedaban sin los ahorros
de toda su vida; el agujero de Fo-
rum podria llegar hasta los 3400
millones de euros, el de Afinsa has~
talos 1.700 millones; y lo peor de
todo es que ambas empresas ope-

raban con total normalidad desde’

1979 (Férum) y 1980 (Afinsa).
Sin embargo, si estos 18 meses
transcurridos se han caracterizado

. por algo, ha sido por la incerti-
_ dumbre generada entre los perju-

dicados, que piden soluciones ur-
gentes. De momento hay tres
procesos judiciales abiertos: el pe-
nal, que instruyen los jueces de la
Audiencia Nacional Baltasar Gar-

. zény Santiago Pedraz; el mercan-

til, que tramita las administracio-
nes concursales de Afinsa (juzgado
6 de Madrid) y Férum (juzgado 7)
v lareclamaci6n de responsabili-
dad patrimonial del Estado pre-

sentada por varias asociaciones y

v
'
H

Con esta prorroga del plazo ini-

que resolverd el Ministerio de Pre- | cial de medio afio, que comenzo a

sidencia después de las elecciones.

Y esto no ha acabado aqui, ya que
ante e} presumible silencio admi-
nistrativo o la negativa del Estado
ahacerse responsable, los afecta-
dos acudirdn en masa ala Audien-
cia Nacional, Sala de lo Contencio-

- so-Administrativo, para solicitar

por la via judicial que la Adminis-
tracién se haga responsable de es-
El Gobierno no quiere
‘ensuciar’ su campaia
electoral con una
decisién impopular para
los afectados

ta, en palabras de la Fiscalia Anti-
corrupcion, “estafa piramidal”.
Estailtima via es en la que mis
hincapié vienen haciendo las aso-
ciaciones de afectados desde que
¢l 8 de mayo de este afio presenta-
ran ante el Ministerio de Economia
la reclamacién. El asunto se desvié
al Ministerio de Sanidad y Consu-
moy, finaimente, sera el de Presi-
dencia el que resuelva dentro de |
seis meses. :

i contar el pasado 8 de mayo, el Go-

bierno se ha quitado el muerto de
tener que responder a las preten-
siones de los afectados justo antes

de las elecciones generales. La pre--

sumible negativa del Ejecutivo, se-
gin fuentes conocedoras del asun-
to, se convertiria en una medida
muy impopular de cara a unos co-
micios que estdn alavueltadela
esquina. No hay que olvidar que los

"~ “afectados de Férum y Afinsa; con-

tando a clientes y familiares, supe-
ra con creces el millon de personas.
Por eso, asociaciones de afecta-
dos de Madrid, Andalucia y Cata-
lufia, entre otras regiones, han re-
mitido cartas a los candidatos de
los partidos politicos en las que les
exigen que en sus programas elec-
torales se comprometan a recono-
cer la responsabilidad del Estado.
De esta forma, aseguran que ten-
drian mas claro a quién votar.

Quéesloquequeda

De cualquier forma, los interro-
gantes en relacion al caso de los se-
lios son innumerables y casi todos
apuntan a la dejadez de organismos
estatales, como los ministerios de
Hacienday de Consumno, la Comi-

sion Nacional del Mercado de Va-
lores, el Banco de Espafia... Por qué
se esper¢ tanto tiempo para regu-
lar la inversién en bienes tangibles?
;Por qué la CNMYV prohibi6 a Bos-
ques Naturales en diciembre de 1998
captar ahorro ptiblico y no hizo lo
mismo con las dos filatélicas?
“Laresponsabilidad patrimonial
del Estado en esta calamidad es ca-
da vez mas patente y no hay juris-
ta que se haya acercado al caso que
no vea claro que la Justicia acaba-
r4 obligando a la Administracién a
pagar por su manifiesta negligen-
cia”, aseguran desde la Coordina-
dora Espafiola de Afectados de F6-
rum y Afinsa (Ceaffa), que retine a
156.000 de los 460.000 afectados.
Coincidiendo con el afio y medio
de la intervencién judicial, hoy se

inicia la primera subasta de bienes

de las empresas intervenidas. Se
trata de material informatico con
un precio de salida muy inferior al
de mercado. La coordinadora con-
sidera que, de no remediarse la si-
tuacién, esta liquidacién “sélo be-
neficiard a unos pocosy no alos
legitimos duefios de estos bienes,

Tos acreedores”.

Tampoco sabe nadie con exacti-
tud cudnto valen los activos que
quedan de ambas empresas, nilos
sellos, ni los inmuebles, cuyas tasa-
ciones oficiales realizadas estin re-
curridas por alejarse de forma es-
candalosa de los precios que se
manejan en el mercado.

Las familias afectadas por el cie-
rre de las dos filatélicas no se sien-
ten representadas en el procedi-



